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В современных организационно-технологических условиях основная 
задача любого производства – эффективное управление ресурсами. 
Особенностью птицеводческой отрасли в системе сельскохозяйст-
венных предприятий является наличие биологических активов, кото-
рые особенно подвержены воздействию разных факторов и на этом 
фоне меняют свое состояние, сопровождающееся изменением уровня 
производственных показателей, влияющих на эффективность произ-
водства продукции. Цель исследования – экономический анализ вне-
дрения антистрессовой терапии в технологический цикл получения 
мяса птицы в условиях крестьянского (фермерского) хозяйства. Была 
определена динамика производственных показателей при выращива-
нии цыплят-бройлеров и проведен анализ экономической эффективно-
сти мероприятий по внедрению антистрессовой терапии. Примене-
ние СПАО-комплекса цыплятам-бройлерам в виде выпойки в дозе 185 
мг/кг живой массы в течение 5 дней за счет скорости роста, увеличе-
ния живой массы способствует снижению воздействия стресс-
факторов, приводит к увеличению выхода мяса и снижению травма-
тизма перед убоем. Использование СПАО-комплекса на финальном 
этапе откорма и (или) в период высокой иммунологической нагрузки 
при выращивании бройлеров в условиях крестьянского (фермерского) 
хозяйства ИП Турганов Ж.М. увеличивает выход мяса на 2,34–4,92 %, 
на финальном этапе откорма снижает уровень дефекта тушек с 20–
40 % до 0. Экономическая эффективность использования СПАО-
комплекса в дозе 185 мг/кг живой массы в сутки в течение 5 дней на  
1 рубль затрат составила в период интенсивной вакцинации 16,7 руб., 
в период финального откорма – 0,81 руб., в периоды интенсивной вак-
цинации и финального откорма – 1,52 руб. Выход продукции на фоне 
антистрессовой терапии компенсирует ветеринарные затраты, но 



 
 

Экономика 
 

 

36 

получаемая при этом прибыль разная. Более выраженные изменения 
отмечаются при использовании СПАО-комплекса цыплятам-
бройлерам в период высокой иммунологической нагрузки и на финаль-
ном этапе откорма.  

Ключевые слова: птицеводство, крестьянское (фермерское) хо-
зяйство, цыплята-бройлеры, антистрессовая терапия, экономиче-
ская эффективность, ветеринарные затраты, дополнительная 
стоимость продукции. 

 
The feature of poultry farming branch in the system of agricultural en-

terprises is the existence of biological assets especially subject to the influ-
ence of different factors and on this background change the state which is 
followed by the change of the level of operational performance influencing 
the production efficiency of the product. The research objective was econom-
ic analysis of introduction of anti stress therapy in the production cycle of 
receiving the fowl in the conditions of peasants’ (farmer) farm. The dynam-
ics of operational performance at growing broilers was defined and the 
analysis of economic efficiency of the actions for introduction of antistress 
therapy was carried out. Using the SPAO-complex to broilers in the form of 
drinking in the dose of 185 mg/kg of live weight within 5 days at the expense 
of growth rate, increased in live weight promoted the decrease in the influ-
ence of stress factors, led to the increase in the exit of meat and decrease in 
traumatism before slaughter. Using the SPAO-complex at final stage of 
sagination and (or) in the period of high immunological loading at cultiva-
tion of broilers in the conditions of the peasants’ (farmer) farm of SP 
Turganov Zh.M. increased meat exit to 2.34–4.92 %, at final stage of 
sagination reduced the level of defect of carcasses from 20–40 % to 0. Eco-
nomic efficiency of using the SPAO-complex in the dose of 185 mg/kg of live 
weight per day within five days for one ruble of expenses made during in-
tensive vaccination 16.7 rubles, during final sagination – 0.81 ruble, during 
the periods of intensive vaccination and final sagination – 1.52 ruble. Pro-
duction exit against anti stress therapy compensated veterinary expenses, 
but the profit got thus was different. More expressed changes were noted in 
the case of giving the SPAO-complex to broilers in the period of high immu-
nological loading and at final stage of sagination.  

Keywords: poultry farming, peasants’ (farmer) farming, broiler 
chickens, anti stress therapy, economic efficiency, veterinary expenses, addi-
tional cost of products. 

 
 

Введение. Россия направляет большие усилия на реализацию за-
дач ее вхождения в пятерку ведущих экономик мира, определяет пути и 
возможности для этого [1, 2]. Основным фактором, выступающим в роли 
фундаментального развития любой отрасли, связанной с производством 
продукции, в том числе в области животноводства, включая птицеводст-
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во, является ресурсоэффективность [3]. Изучаемые и разрабатываемые 
направления повышения эффективности производства продукции, ос-
нованные на изыскании ключевых факторов управления производст-
венными ресурсами, в итоге ведут за собой разработку комплекса необ-
ходимых мер и действий [4], в том числе основанных на анализе и пре-
дупреждении рисков. Птицеводство считается высокотехнологичной от-
раслью агропромышленного комплекса. Вместе с тем, анализ современ-
ного состояния развития птицеводческих предприятий показал, что не 
все из них способны выдерживать современные конкурентные условия. 
На фоне относительно более интенсивного развития крупных птицевод-
ческих холдингов отмечается неспособность функционировать на рынке 
производства птицеводческой продукции относительно небольшим 
птицефабрикам, которые, хоть и относятся к прибыльным предприяти-
ям, но величина этой прибыли невысока и почти достигает уровня без-
убыточности с низким финансовым результатом [5, 6].  

В связи с этим очевидна необходимость сосредоточения внутренних 
производственных резервов, оптимизации сочетания отдельных элемен-
тов производственного процесса с целью достижения высокого уровня 
прибыли при минимальных издержках производства не только на круп-
ных птицефабриках, но и в условиях малых и микропредприятий [6]. 

Исследования ряда авторов указывают на необходимость выявления 
возможностей увеличения прибыли производства, в том числе за счет 
определения проблемных мест в деятельности предприятия и путей их 
устранения, чему способствует использование модели управления ресур-
сами и затратами предприятия, которая позволяет на основании качест-
венной и количественной оценки показателей определить направления 
развития хозяйственных процессов с целью получения максимальной 
прибыли [6, 7]. 

В условиях производства птицеводческой продукции основным ус-
ловием обеспечения прибыли является эффективное управление биоло-
гическими активами, под которыми следует понимать сельскохозяйствен-
ную птицу, при этом молодняк на откорме, другими словами цыплята-
бройлеры, относится к краткосрочным биологическим активам [8]. Лю-
бое предприятие, занимающееся выращиванием цыплят-бройлеров, 
производит оценку всех изменений активов – количественных и качест-
венных, осуществляет управление ими, основываясь на соблюдении тре-
бований ветеринарно-санитарных правил и норм [9].  

Необходимо учитывать, что изменения в организме кур, направлен-
ные на усиление продуктивности, тесно взаимосвязаны с повышенной 
чувствительностью к неблагоприятным условиям внешней среды [10]. 
Поэтому проблема усиления адаптогенных реакций с помощью фарма-
кологических средств [11], внедрения эффективных антиоксидантных 
растворов для снижения негативных последствий пищевых и внутрен-
них стрессов является актуальной [12]. Проведены исследования по по-
ложительному влиянию препаратов селена на продуктивность цыплят-
бройлеров и качество продуктов убоя [13]. Исследованиями по изучению 
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продуктивности, пищевой ценности мяса и состава микробиоценоза ки-
шечника бройлеров, получавших комбикорма различного состава, при 
замене кормового антибиотика пробиотиком на основе целлюлозолити-
ческих и молочнокислых микроорганизмов доказано повышение каче-
ства продукции за счет отсутствия в нем антибиотиков, увеличения 
уровня белка в грудных мышцах цыплят, снижения уровня жира в нож-
ных мышцах [14]. Птицеводство ищет наиболее эффективные источники 
органического селена для промышленного использования, уже опреде-
лены дальнейшие направления развития новых источников селена [12]. 

Все перечисленные исследования подтверждают эффективность 
внедряемых инновационных методов и средств в птицеводство в коли-
чественном и качественном эквивалентах: доказывают улучшение каче-
ства продукции и увеличение ее количества. Но вместе с тем отсутствуют 
денежный эквивалент полученного результата и его соотношение с ве-
теринарными затратами. 

Обширнейшими исследованиями, проведенными в разные годы 
учеными научной школы под руководством профессора И.Н. Никитина, 
доказана и обоснована роль ветеринарных мероприятий для уменьше-
ния заболеваемости и увеличения сохранности животных [15–18]. Ана-
логичные исследования проведены в области птицеводства [19], в том 
числе в индейководческой отрасли [20]. Опубликованы данные по оцен-
ке стоимости профилактических противоэпизоотических мероприятий в 
условиях птицефабрики мясного направления [21].  

Объективная, реальная оценка ветеринарных затрат в производстве 
птицеводческой продукции не всегда правильно позиционируется, что 
ставит под вопрос целесообразность и необходимость проведения ком-
плекса ветеринарно-санитарных мер, особенно по внедрению в техноло-
гию производства продукции отдельных методов и средств ветеринар-
ных методов и средств.  

В бройлерном птицеводстве, учитывая длительность периода выра-
щивания, нагрузка стресс-факторов на организм птицы достаточно вы-
сока [22]. Кроме того, предубойный стресс также оказывает негативное 
влияние на качество продукции [23, 24].  

Цель исследований: экономический анализ внедрения анти-
стрессовой терапии в технологический цикл получения мяса птицы в ус-
ловиях крестьянского (фермерского) хозяйства.  

Задачи исследований: определить динамику производственных 
показателей при выращивании цыплят-бройлеров и провести анализ 
экономической эффективности мероприятий по внедрению антистрес-
совой терапии. 

Методы исследований. Экономическую эффективность анти-
стрессовой терапии при выращивании цыплят-бройлеров в условиях 
крестьянского (фермерского) хозяйства на этапах вакцинации и фи-
нального периода откорма устанавливали следующим образом. В усло-
виях крестьянского (фермерского) хозяйства ИП Турганов Ж.М. были 
сформированы четыре опытные группы 7-дневных цыплят-бройлеров. 



 
 

Социально-экономический и гуманитарный  
журнал Красноярского ГАУ. 2020. №3 

 

39 

Цыплята первой опытной группы были контролем. Цыплятам второй, 
третьей и четвертой групп на фоне основного рациона применяли 
СПАО-комплекс в дозе 185 мг/кг массы тела в течение 5 дней в периоды 
наибольшего влияния стресс-факторов – в период наибольшей иммуно-
логической нагрузки (в 10–14 дней) и на этапе финального откорма  
(за 5 дней до убоя). Цыплятам второй группы применяли СПАО-
комплекс в 8–12 дней и за 7 дней до убоя, третьей – перед убоем  
(за 7 дней), четвертой – в 8–12 дней. Количество цыплят в группе было 10. 

В процессе выращивания цыплят еженедельно учитывали основные 
производственные показатели: среднесуточный прирост массы тела, 
масса тела. 

Убой был проведен на 56-е сутки жизни цыплят и включал все необ-
ходимые технологические операции.  

Расчеты по их экономической оценке осуществляли по общеприня-
той методике, адаптированной для птицефабрик [25–27]. В комплексе 
ветеринарных затрат, связанных с проведением вакцинации, рассчиты-
вали стоимость используемых биопрепаратов (материальные затраты), 
денежный эквивалент их трудоемкости (затраты на оплату труда и на-
числения), установленной экспериментальным путем хронометражным 
методом. 

В результате оценки экономической эффективности антистрессовой 
терапии, оцениваемой по стоимости продукции, полученной дополни-
тельно, а также по величине ветеринарных затрат, нами установлено 
следующее.  

Результаты исследований. В результате проведенных исследо-
ваний нами было установлено, что в группах, где цыплятам-бройлерам 
на фоне основного рациона применяли СПАО-комплекс, живая масса и 
среднесуточный прирост живой массы были выше (табл. 1, 2). 

 
Таблица 1  

Динамика живой массы цыплят-бройлеров 
 

Возраст  
птицы,  
недель 

Группа птицы 
первая  

опытная 
вторая  

опытная 
третья  

опытная 
четвертая  
опытная 

0 40±1,15 40±2,58 40±2,98 40±2,91 
7 200±3,30 202±5,89 199±6,73 201±8,87 

14 450±5,29 456±8,06 447±10,83 458±10,23 
21 840±7,23 861±6,77 838±15,78 862±8,56 
28 1350±10,30 1369±14,43 1346±12,60 1370±8,60 
49 3100±31,84 3157±22,65 3106±11,05 3165±13,74 
56 3340±22,17 3590±15,17 3545±18,04 3365±19,29 

Выход мяса, г 2471±16,40 2656±11,23 2623±13,35 2490,1±14,27 
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Таблица 2 
Среднесуточный прирост живой массы цыплят-бройлеров 

 
Возраст 
птицы,  
недель 

Группа птицы 
первая  

опытная 
вторая  

опытная 
третья  

опытная 
четвертая 
опытная 

0–7 22,86±0,53 22,86±0,9 22,71±0,93 22,70±1,43 
7–14 35,71±0,87 38,43±1,76 35,43±2,09 38,44±1,63 
14–21 55,71±1,53 57,43±2,04 55,86±2,98 57,29±2,19 
21–28 71,21±1,47 72,13±1,18 71,30±2,88 72,16±1,38 
28–49 83,86±1,32 87,70±1,0 83,87±0,62 84,67±0,48 
49–56 84,46±5,44 92,9±3,73 92,84±1,95 84,89±3,49 

 
Данные таблицы 2 свидетельствуют, что у цыплят-бройлеров на фо-

не антистрессовой терапии прирост живой массы характеризовался бо-
лее интенсивными темпами. Так, по достижении 7-дневного возраста 
живая масса птицы в разных группах практически не отличалась – раз-
ница между средними показателями живой массы по группам составля-
ла 0,55 %. К моменту достижения 14-дневного возраста живая масса цы-
плят-бройлеров, которым выпаивали раствор СПАО-комплекса, наме-
тилась тенденция в сторону увеличения сравниваемых показателей, 
разница в живой массе составляла 4,0–4,92 %.  

Среднесуточный прирост живой массы птиц в период первых семи 
дней жизни практических не отличался в разных группах, но далее, на 
фоне применения СПАО-комплекса – в период с 7-го по 14-й день жизни 
цыплят, которым выпаивали раствор СПАО-комплекса, был выше на 
7,6–8,51 %. 

Из данных таблицы 1 следует, что у птицы, которой задавали СПАО-
комплекс в период высокой иммунологической нагрузки, на протяже-
нии периода выращивания живая масса всегда была выше. Так, в 21-
дневном возрасте разница в живой массе составляла 3,45–3,94 %; в 28-
дневном – 2,66–2,90; в 49-дневном – 1,70–1,82 %. То есть после оконча-
ния применения СПАО-комплекса потенциал более интенсивного роста 
цыплят-бройлеров сохранялся, вместе с тем разница в значениях срав-
ниваемого показателя птицы разных групп становилась менее выра-
женной, что подтверждается динамикой среднесуточного прироста жи-
вой массы. 

У птицы, которой задавали СПАО-комплекс в период высокой им-
мунологической нагрузки, на протяжении периода выращивания сред-
несуточный прирост живой массы также был выше на протяжении всего 
период выращивания. Так, в возрасте 14–21 дней среднесуточный при-
рост живой массы у цыплят разных групп отличался на 2,56–3,08 %; в 
возрасте 21–28 дней – 1,16–1,32; в возрасте 28–49 дней – 0,96–1,01 %. То 
есть после окончания применения СПАО-комплекса потенциал более 
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интенсивного роста цыплят-бройлеров сохранялся, но он также имел 
тенденцию к снижению. 

Применение СПАО-комплекса на финальном этапе откорма при 
сравнении живой массы цыплят-бройлеров показало увеличение при-
роста живой массы на 1,56 % в сравнении с первой опытной группой. 
Вместе с тем разница в сравнении с живой массой цыплят-бройлеров, 
получавших СПАО-комплекс в период высокой иммунологической на-
грузки, оказалась минимальной и незначительной – 0,05 %. Видимо, за-
данный потенциал роста действует на протяжении всего периода выра-
щивания. Тем не менее, использование СПАО-комплекса только на фи-
нальном этапе откорма позволило достичь высоких показателей за счет 
среднесуточного прироста живой массы, который у цыплят третьей 
опытной группы был на 9,37 % выше, чем у цыплят четвертой опытной 
группы. 

Выпаивание цыплятам-бройлерам СПАО-комплекса в период высо-
кой иммунологической нагрузки к концу периода выращивания оказало 
минимальное влияние на продуктивность. Живая масса цыплят-
бройлеров четвертой опытной группы была выше контрольных показа-
телей на 0,79 %. У цыплят-бройлеров, получавших СПАО-комплекс 
только в период высокой иммунологической нагрузки (четвертая опыт-
ная группа), живая масса к концу периода выращивания почти не отли-
чалась от контрольных показателей, была незначительно выше –  
на 1,51 %, среднесуточный прирост живой массы – на 0,51 %. 

Это позволяет сделать вывод о положительном влиянии антистрес-
сового препарата – СПАО-комплекса на организм птицы при воздейст-
вии стресс-факторов. Имеются публикации, отражающие результаты ис-
следований СПАО-комплекса в условиях крупной яичной птицефабрики 
и доказывающие положительное влияние антистрессовой терапии на 
показатели иммунного ответа, подтверждаемые увеличением продук-
тивности птицы [28]. 

Полученные производственные показатели наряду с уровнем вете-
ринарных затрат повлияли на результаты экономического анализа. 

Затраты ветеринарные складывались из стоимости СПАО-
комплекса, расход которого зависел от живой массы птицы. Применение 
СПАО-комплекса на первом этапе предусматривал выпойку его раствора 
птице второй и четвертой групп со средней массой тела за период при-
менения 200 г, на втором этапе – выпойку птице второй и третьей груп-
пе со средней массой тела за период применения 3 100–3 200 г. Кроме 
того, учитывались затраты на приготовление раствора фармакологиче-
ского комплекса к спаиванию. Ветеринарный врач в среднем тратил  
10 мин на приготовление раствора в расчете на поголовье опытной 
группы. Ветеринарные затраты на оплату труда с учетом начислений 
рассчитывали, исходя из фонда заработной платы ветеринарного врача. 
В месяц его заработная плата равна 25 000 руб., в год – 300 000 руб.,  
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в час, исходя из годового фонда рабочего времени (1 737,4 часа) –  
172,67 руб. То есть, на один период выпаивания раствора СПАО-
комплекса каждой группе затраты на оплату труда времени составляли 
2,9 руб. 

Затраты ветеринарные представлены в таблице 3. 
 

Таблица 3 
Затраты ветеринарные на внедрение антистрессовой терапии, руб. 

 

Затраты 
Группа 

вторая третья четвертая 
Материальные 93,77 86,18 5,58 
На оплату труда 5,8 2,9 2,9 
Начисления на оплату 
труда 

1,75 0,88 0,88 

Итого 101,3 89,95 9,35 
 

Из данных таблицы 3 следует, что наиболее высокие затраты вете-
ринарные были во второй опытной группе, где птице выпаивали раствор 
СПАО-комплекса дважды за период откорма: во время напряженной 
иммунологической нагрузки и на финальном этапе откорма. Они были в 
1,13 раза выше, чем в третьей опытной группе, и в 10,83 раза выше, чем в 
четвертой. 

Из данных таблицы 4 следует, что в результате антистрессовой те-
рапии удалось получить дополнительную продукцию – мясо птицы. 

 
Таблица 4 

Экономический анализ внедрения антистрессовой терапии  
в технологический цикл получения мяса птицы 

 

Показатель 
Группа 

вторая 
опытная 

третья 
опытная 

четвертая 
опытная 

Выход мяса, кг на голову 1,337 0,873 0,635 
Количество продукции 
(мяса), полученной допол-
нительно 

240,7 157,1 114,3 

Дополнительная 
стоимость, руб. 

101,3 89,95 9,354 

Экономический эффект, 
руб. 

145,2 70,08 107,8 

Экономическая эффектив-
ность на 1 руб. затрат, руб. 

1,52 0,805 16,7 
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Максимальным этот показатель был во второй опытной группе, что 
повлияло на дополнительную стоимость продукции, которая была  
на 53,20 % выше, чем в третьей группе, и в 2,11 раза выше, чем в четвер-
той. Это повлияло на величину экономического эффекта, который наи-
более высоким был также во второй опытной группе: в 2,07 раза выше, 
чем в третьей, и в 1,35 раза – в четвертой. 

Несмотря на это, из-за значительных ветеринарных затрат экономи-
ческая эффективность антистрессовой терапии на один рубль затрат самой 
высокой была там, где затраты ветеринарные были минимальные, – в чет-
вертой опытной группе. Величина экономической эффективности на 
один рубль затрат была максимальной в четвертой опытной группе, и 
выше, чем во второй, в 10,99 раза, чем в третьей – в 20,75 раза. 

Следовательно, выход продукции на фоне антистрессовой терапии 
компенсирует ветеринарные затраты, но получаемая при этом прибыль 
разная. 

Применение СПАО-комплекса цыплятам-бройлерам в виде выпой-
ки в дозе 185 мг/кг живой массы в течение 5 дней за счет скорости роста, 
увеличения живой массы способствует снижению воздействия стресс-
факторов, приводит к увеличению выхода мяса и снижению травматиз-
ма перед убоем. Более выраженные изменения отмечаются при исполь-
зовании СПАО-комплекса цыплятам-бройлерам в период высокой им-
мунологической нагрузки и на финальном этапе откорма. 

Выводы. Использование СПАО-комплекса на финальном этапе от-
корма и (или) в период высокой иммунологической нагрузки при выра-
щивании бройлеров в условиях крестьянского (фермерского) хозяйства 
ИП Турганов Ж.М. увеличивает выход мяса на 2,34–4,92 %, на финаль-
ном этапе откорма снижает уровень дефекта тушек с 20–40 % до 0.  

Экономическая эффективность использования СПАО-комплекса в 
дозе 185 мг/кг живой массы в сутки в течение 5 дней на 1 рубль затрат 
составила в период интенсивной вакцинации 16,7 руб., в период фи-
нального откорма – 0,81 руб., в периоды интенсивной вакцинации и фи-
нального откорма – 1,52 руб.  
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