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ЭФФЕКТИВНОСТЬ БИОКОНВЕРСИИ ПИТАТЕЛЬНЫХ ВЕЩЕСТВ И ЭНЕРГИИ КОРМА 

В МЯСНУЮ ПРОДУКЦИЮ БАРАНЧИКАМИ РАЗНОГО ГЕНОТИПА3 
 

Цель исследования – определить влияние генотипа баранчиков на эффективность транс-
формации протеина и энергии кормового рациона чистопородным молодняком романовской по-
роды (I группа), ее помесями с эдильбаевской породой первого поколения 1/2 романовская × 
1/2 эдильбай (II группа) и второго поколения 1/4 романовская × 3/4 эдильбай – (III группа) в пище-
вой белок и энергию мясной продукции. Помеси II и III групп отличались меньшим, чем сверстники 
I группы, потреблением сырого протеина на 1 кг прироста живой массы – на 15,9 (1,62 %) и 
33,5 г (3,48 %) и энергии на 3,64 (4,23 %) и 4,89 мДж (5,77 %). Отмечено преимущество помесей II 
и III групп по массе съедобных частей туши, которое составляло 5,05 (36,89 %) и 6,79 кг 
(49,60 %). Чистопородные баранчики I группы уступали помесному молодняку II и III групп по со-
держанию белка в съедобной части туши соответственно на 0,86 (31,62 %) и 1,15 кг (42,28 %), 
экстрагируемого жира – на 0,82 (66,13 %) и 1,25 кг (100,8 %), энергии – на 46,54 (49,01 %) и 
68,30 мДж (71,93 %). Все это обусловило преимущество помесных баранчиков II и III групп по вы-
ходу на 1 кг предубойной живой массы питательных веществ съедобных частей туши и энер-
гии. По белку это преимущество составляло 2,49 (3,53 %) и 4,32 г (6,12 %), экстрагируемому 
жиру – 9,86 (30,65 %) и 16,01 г (49,77 %), энергии – 0,59 (23,98 %) и 0,70 мДж (28,45 %). Установ-
лено преимущество помесного молодняка II и III групп по величине коэффициента биоконверсии 
протеина, которое составляло по протеину 0,26 и 0,65 %, по энергии – 0,21 и 0,40 % соответ-
ственно. Отмечено лидирующее положение по всем показателям помесей второго поколения III 
группы. 

Ключевые слова: овцеводство, романовская порода, помеси с эдильбаевской породой, баран-
чики, протеин, жир, энергия, биоконверсия 
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EFFICIENCY OF BIOCONVERSION OF NUTRIENTS AND FEED ENERGY INTO MEAT PRODUCTS 

BY SHEEP OF DIFFERENT GENOTYPES 
 

The purpose of the study is to determine the influence of the genotype of rams on the efficiency of 
transformation of protein and energy of the feed ration by purebred young animals of the Romanov breed 
(Group I), its crosses with the Edilbaevskaya breed of the first generation 1/2 Romanovskaya × 1/2 Edilbay 
(II group) and the second generation 1/4 Romanovskaya × 1/4 Edilbay – ( Group III) in food protein and 
energy of meat products. Crossbreeds of groups II and III were distinguished by less crude protein con-
sumption per 1 kg of live weight gain than peers of group I – by 15.9 (1.62 %) and 33.5 g (3.48 %) and 
energy by 3.64 (4.23 %) and 4.89 mJ (5.77 %). An advantage was noted for crosses of groups II and III in 
terms of the weight of edible parts of the carcass, which amounted to 5.05 (36.89 %) and 6.79 kg 
(49.60 %). Purebred rams of group I were inferior to crossbred young animals of groups II and III in terms 
of protein content in the edible part of the carcass by 0.86 (31.62 %) and 1.15 kg (42.28 %), respectively, 
extractable fat – by 0.82 (66.13 %) and 1.25 kg (100.8 %), energy – by 46.54 (49.01 %) and 68.30 mJ 
(71.93 %). All this determined the advantage of crossbred rams of groups II and III in terms of the yield of 
nutrients, edible parts of the carcass and energy per 1 kg of pre-slaughter live weight. For protein, this ad-
vantage was 2.49 (3.53 %) and 4.32 g (6.12 %), extractable fat – 9.86 (30.65 %) and 16.01 g (49.77 %), 
energy – 0.59 (23.98 %) and 0.70 mJ (28.45 %). The advantage of crossbred young animals of groups II 
and III in terms of the protein bioconversion coefficient was established, which was 0.26 and 0.65 % for 
protein, 0.21 and 0.40 % for energy, respectively. The leading position in all indicators was noted for 
crossbreeds of the second generation of group III. 

Keywords: sheep breeding, Romanov breed, crosses with the Edilbaev breed, rams, protein, fat, ener-
gy, bioconversion 
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Введение. В настоящее время актуальной 

проблемой животноводства является увеличение 
производства и повышение качества мясной 
продукции во всех категориях хозяйств [1–6]. 
Существенную роль в решении этого вопроса 
должно сыграть овцеводство, как наименее капи-
талоемкая отрасль агропромышленного ком-

плекса [7–12]. Для повышения экономической 
привлекательности отрасли необходимо разра-
ботать комплекс мероприятий, способствующих 
на основе внедрения достижений науки и пере-
довой практики добиться более полной реализа-
ции генетического потенциала мясной продуктив-
ности разводимых в стране пород овец [13–22]. 
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В этой связи необходимо периодически прово-
дить комплексную оценку качества мясной про-
дукции с учетом биоконверсии основных пита-
тельных веществ и энергии кормов в пищевой 
белок и энергию съедобных частей туши откор-
мочного молодняка. Особую важность приобре-
тает это мероприятие при получении новых гено-
типов животных при межпородном скрещивании. 

Цель исследования – определить влияние 
генотипа баранчиков на эффективность транс-
формации протеина и энергии кормового ра-
циона чистопородным молодняком романовской 
породы и ее помесями первого и второго поко-
лений с эдильбаевской породой. 

Задачи: установить затраты сырого протеи-
на и энергии на 1 кг прироста живой массы, 
массу съедобных частей туши, содержание в 
них белка, экстрагируемого жира и их энергети-
ческую ценность, выход белка, экстрагируемого 
жира и энергии на 1 кг предубойной живой мас-
сы; установить уровень коэффициента биокон-
версии сырого протеина и энергии кормов ра-
циона в пищевой белок и энергию съедобной 
части туши. 

Объект и методы. Научно-хозяйственный 
опыт был проведен в 2021–2022 гг. в ООО «Ко-
лос» Оренбургской области. Объектом исследо-
вания являлись чистопородные баранчики рома-
новской породы (I группа), ее помеси первого 
поколения с эдильбаевской породой: 1/2 рома-
новская × 1/2 эдильбай (II группа) и помеси вто-
рого поколения: 1/4 романовская × 3/4 эдильбай. 

Эффективность трансформации сырого про-
теина и энергии кормов рациона, потребляемых 
за период опыта, в пищевой белок и энергию 
съедобной части туши изучали при использова-
нии методических рекомендаций «Оценка жи-
вотных по эффективности конверсии корма в 
основные питательные вещества мясной про-
дукции» (ВАСХНИЛ, 1983). В 10-месячном воз-
расте был проведен контрольный убой по 3 ба-
ранчика каждого генотипа. 

После обвалки и жиловки туш были отобра-
ны средние образцы мяса-фарша и определен 
его химический состав. Полученные данные ис-
пользовали в дальнейших расчетах по опреде-
лению эффективности биоконверсии питатель-
ных веществ и энергии кормов рациона в мяс-
ную продукцию баранчиками разного генотипа. 

Результаты и их обсуждение. При проведе-
нии научно-хозяйственного опыта баранчикам 
всех подопытных групп были созданы идентич-
ные условия содержания и кормления. От рож-
дения и до 4-месячного возраста молодняк нахо-
дился под матерями на подсосе, после отъема и 
до 8-месячного возраста – на естественных паст-
бищах, с 8 и до 10 мес. – на заключительном 
стойловом откорме. В стойловый период в корм-
лении молодняка использовали корма собствен-
ного производства: сено разнотравно-злаковые, 
силос кукурузный, сенаж, концентраты. 

Полученные данные и их анализ свидетель-
ствуют о влиянии генотипа баранчиков на по-
требление питательных веществ и энергии кор-
мов рациона. При этом молодняком I группы за 
период от рождения до 10 мес. потреблено сыро-
го протеина в расчете на одно животное 35,4 кг, 
обменной энергии – 3 188,3 мДж, баранчиками 
II группы соответственно – 45,6 кг и 4 004,2 мДж, 
животными III группы – 47,9 кг и 4 061,3 мДж. В то 
же время вследствие повышенной энергии роста 
помесные баранчики II и III групп отличались бо-
лее эффективным использованием питательных 
веществ и энергии корма на синтез мясной про-
дукции, что обусловлено проявлением эффекта 
скрещивания (табл.). Так, чистопородный молод-
няк I группы превосходил их по затратам сырого 
протеина на 1 кг прироста живой массы соответ-
ственно на 15,9 (1,62 %) и 33,5 г (3,48 %), энер-
гии – на 3,64 (4,23 %) и 4,89 мДж (5,77 %). При 
этом более рационально использовали сырой 
протеин и энергию корма на синтез мясной про-
дукции помеси второго поколения III группы, ко-
торые уступали помесям первого поколения 
III группы по затратам сырого протеина и энергии 
на 1 кг прироста живой массы на 17,6 г (1,83 %) и 
1,25 мДж (1,47 %) соответственно. Установлены 
межгрупповые различия и по массе съедобных 
частей туши, обусловленные генотипом молод-
няка подопытных групп. При этом помесные ба-
ранчики II и III групп превосходили чистопород-
ных сверстников I группы по величине анализи-
руемого показателя на 5,05 (36,89 %) и 6,79 кг 
(49,60 %). Отмечалось лидирующее положение 
помесей второго поколения III группы по массе 
съедобных частей туши. Помесные сверстники 
первого поколения II группы уступали им на 
1,74 кг (9,28 %). 
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Установлено влияние генотипа баранчиков 

на концентрацию питательных веществ в съе-

добной части туши и ее энергетическую цен-

ность. При этом чистопородные баранчики 

I группы уступали помесным сверстникам II и 

III групп по содержанию в мякоти туши белка 

соответственно на 0,86 (31,62 %) и 1,15 кг 

(42,28 %), экстрагируемого жира – на 0,82 

(66,1 %) и 1,25 кг (100,8 %), энергии – на 46,54 

(49,01 %) и 68,30 мДж (71,93 %). В свою очередь 

помесный молодняк первого поколения II груп-

пы уступал помесям второго поколения III груп-

пы по величине анализируемых показателей на 

0,29 кг (8,10 %), 0,43 кг (20,87 %) и 21,76 мДж 

(15,38 %). 

При анализе выхода питательных веществ 

съедобной части туши и их энергетической цен-

ности на 1 кг предубойной живой массы установ-

лено, что вследствие проявления эффекта скре-

щивания помеси II и III групп превосходили по его 

уровню чистопородных сверстников I группы. 

Достаточно отметить, что это преимущество по 

белку составляло 2,49 (3,53 %) и 4,32 г (6,12 %), 

экстрагируемому жиру – 9,86 (30,65 %) и 16,01 г 

(49,77 %), энергии – 0,59 (23,98 %) и 0,70 мДж 

(28,45 %). Максимальной величиной анализи-

руемых показателей характеризовались помеси 

второго поколения III группы, которые превосхо-

дили помесных сверстников первого поколения 

соответственно на 1,83 г (2,51 %), 6,15 г (14,63 %) 

и 0,11 мДж (3,61 %). 
 

Выход и биоконверсия питательных веществ и энергии  
съедобных частей туши чистопородных и помесных баранчиков 
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I 995,5 89,66 13,69 2,72 1,24 94,95 70,56 32,17 2,46 7,02 5,21 

II 979,6 86,02 18,74 3,58 2,06 141,49 73,05 42,03 3,05 7,28 5,42 

III 962,0 84,77 20,48 3,87 2,49 163,25 74,88 48,18 3,16 7,67 5,61 

 
Сравнительный анализ величины коэффи-

циента биоконверсии протеина и энергии кор-

мов в белок и энергию мясной продукции свиде-

тельствует о межгрупповых различиях, обуслов-

ленных генотипом баранчиков. При этом вслед-

ствие проявления эффекта скрещивания по-

месный молодняк II и III групп превосходил чис-

топородных баранчиков I группы по уровню 

коэффициента биоконверсии протеина корма в 

белок мясной продукции соответственно на 0,26 

и 0,65 %, энергии – на 0,21 и 0,40 %. Лидирую-

щее положение по величине анализируемых 

показателей занимали помеси второго поколе-

ния III группы, которые превосходили помеси 

первого поколения II группы по уровню коэффи-

циента биоконверсии протеина на 0,39 %, энер-

гии – на 0,19 %. 

Заключение. Полученные данные свиде-

тельствуют, что баранчики всех генотипов отли-

чались высокой способностью к трансформации 

питательных веществ и энергии кормов рациона 

в белок и энергию мясной продукции. При этом 

вследствие проявления эффекта скрещивания 

преимущество по всем показателям было на 
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стороне помесей. Так, помесный молодняк II и 

III групп превосходил чистопородных сверстни-

ков романовской породы I группы по содержа-

нию белка в мякоти туши соответственно на 

31,62 и 42,28 %, экстрагируемого жира – на 66,1 

и 100,8 %, энергии мякоти туши – на 49,01 и 

71,93 %. Это обусловлено влиянием коэффи-

циента биоконверсии протеина и энергии кор-

мов рациона в белок энергию мясной продук-

ции. Чистопородные баранчики I группы уступа-

ли по величине первого показателя помесям II и 

III групп соответственно на 0,26 и 0,65 %, второ-

го – 0,21 и 0,40 %. Характерно, что наиболее 

эффективной трансформацией питательных 

веществ и энергии корма съедобной части туши 

отличались помеси второго поколения по 

эдильбаевской породе (III группа). 
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